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• Reproduction performances decrease in Wallonia

• Reduction is responsible for increasing income losses

Herds Years First 
calving

C.I /cow 

Nb calving
Nb calves 
alive

Dairy cowsDairy cows 322322 19851985 28 391 1.06 1.01
309309 20062006 30 433 0.92 0.89

Meat cowsMeat cows 3636 19851985 29 412 1.11 1.03
5555 20062006 33 434 0.93 0.9

Yields/cow/  Yields/cow/  
yearyear

Herds
First 
calving

C.I Calves aliveCalves alive
Gross Gross 
marginmargin
((€€/v/an)/v/an)

Dairy cowsDairy cows
>=8000 L>=8000 L 2828 2828 426426 0.94 1.724
< 6000 L< 6000 L 3232 3232 441441 0.85 1.146

Meat cowsMeat cows
>= 550 Kg>= 550 Kg 3232 3232 426426 1.06 738

< 350 Kg< 350 Kg 3535 3535 446446 0.85 234



• Environmental factors linked to reproduction 

performances : 

– Numerous, complex and interactive (nutrition, near calving 

pathologies, viruses, bacterium, parasites…)

– Clinical signs are unspecific (invisible heats, infertility, 

abortions)

• Aim : create a methodology to help vets and farmers 

to :

– Highlight and quantify a reproduction problem (key 

indicators)

– Research of likely causes (decision making trees)

• Presentation of the concept :   

ON-LINE
Cow listsCow lists

Key 
indicators

Database 

update

History



• three specificities : 

– Indicators to answer practical questions

– Prospective indicators 

– Indicators  are calculated on                                  

all cows during the reproductive                                

period fixed by the farmer

Where are you coming  from?

What do you wish for ?

Where are you going?

Retrospective C.I (120) 403

Goals

Result ( 102)

Real waiting period           86

Projected C.I                      424

Concept.Rate  A.I 1        28%

% Heat detection.           62%

% Efficient Heat              17%

Days open (0.64) 144

45%

25%

65%

C.I 390

Waiting period                  80

• Example : dairy herd with 

120 cows and 900 000 L 

quota

– Projected C.I shows : + 36 d. 

– Principal problem : low 

conception rate at the first 

AI



• Three comprehensive decision making trees to 

search likely causes :

– One specific for each clinical sign :

• Invisible heat

• Infertility (example presented)

• Abortion

– Built on a practical progression in 4 levels : 

Pathologies 
détectables 
au fouillé

Malformations 
(white heifer…) 
ou adhérences

Kystes
>20%
Entre 
61-120 
j

Production 
continue 
d’oestrogènes
-> Pas 
d’ovulation

Pas de fécondation

Etat général des 
animaux mauvais : 

(SC < 2.5 )

Score 
rumen

Trop 
élevée > 
3.5

O
K

Hypocalcémi
e : division 
cellulaire 
altérée

BEN accentuée : Diminution glucose, IGF-1, 
acides gras essentiels, cholestérol.

Trop bas 
< 2.5

Fasciol
a 
Hepatic
a

Malnutritio
n

Ovocytes de moins bonne qualité et/ou pas 
de nidifictation

Aflatoxines 
dans les 
ensilages

Résorption 
de 
l’embryon

Mortalité embryonnaire

Mauvaise gestion de la ration : 
pas de calcul, pas d’application du calcul, pas de 

vérification de la ration

• Faible pic de 
lactation
• SC vaches en 
tarissement ou en 
croissance trop 
élevé

• Diminution de 
l’immunité
• Augmentation 
oxydants/antioxydants

Sang : 
minéraux : 
Se < 150 
µg/L, β-
carotène < 3 
mg/l
Vitamines : 
E < 1 mg/l, A 
< 0.4 mg/l 

Carence
s en 
oligo-
élément
s

En 
croissance 
ou en 
tarissement

Trop de MA et 
d’énergie dans 
la ration de 
tarissement ou 
de croissance

En production

Lait : taux 
d’urée > 350 
mg/l : 
imprégnation 
de la matrice 
et des 
ovocytes

Trop de MA
dans la ration 
de production 
ou mauvaise 
transition au 
vêlage 

• Vaches laitières 
(hautes 
productrices)
• Mammites
pendant la 
lactation
• Déplacements 
caillette entre 5-
30j PP

Action 
oestrogéniqu
e

Prophylaxi
e

•Pas de 
Vaccination
• Problèmes 
multifactoriels 
(veaux, 
vaches…)

Sang :  
Séro 
conversion 
(Ac), sang 
total : Ag

Infection de 
la 
membrane 
pellucide, 
Absence de 
nidification

Ovocytes de  
moins bonne 
qualité

Indication surtout 
si diarrhée 
constipation en 
alternance (SC 
MF)

• Fèces : 
parasitologie
• Sang : 
hypoalbunémi
e, anémie

Fasciola 
Hepatic
a

• Interférence 
avec synthèse 
stéroïdes actifs 
(Progestérone…
)
• Augmentation 
PgF2   

Pas de 
traitement 
contre les 
parasites

IBRBVD 

lutéolyse

Pathologies

Analyse 
d’ensilage
s

Leptospira 
Hardjo 
et/ou 
interrogan
s

Contamination 
de l’embryon 
dans son 
trajet dans 
l’oviducte

Neospora 

• Haemophylus 
somnus (VA)
• Mycoplasmes
•campylobacter 
(si taureau dans 
l’exploitation)
•FCO

• Frottis 
muqueuse 
tractus génital 
(infertiles)
• Prélèvements 
sur avortons 
(avortements)
•PS couplée mère

• Pathologies au 
vêlage et en P.P : 
métrites, mammites, 
dystocies, césariennes

Salpingite : 
bactérienn
e, BVD, 
BHV4

Spéculum

Métrites 1ier 
degré (entre 
5-60 j PP)
Germes 
banaux 
(staph. 
E.coli…), IBR, 
BHV4

Prélèvement 
de l’exsudat 
utérin (10% 
animaux)

Lésions de 
l’endomètre 
empêchant la 
nidification

Avortements

Actinomycès 
pyogènes : 
diminue la P4 
20 j après 
l’infection

Infection de la 
membrane 
pellucide et de 
l’embryon

Ovocytes de 
moins bonne 
qualité

• Inflammation 
(prostaglandines, 
thromboxanes…) 
Augmentation 
oxydants/antioxyd
ants

Boiterie
s 

• Fourchet
• Blanc mal
• Limace
• Mortellaro

Douleur

Mise à la 
reproduction 
en été

Plus d’ac gras 
saturés en été
-> Clivage 2-4 
cellules moins 
aisé

saison

génétique

• Effet taureau
•
Consanguinité
de 
l’accouplement  
élevée

?

exploitant

Mauvaise 
précision de la 
détection des 
chaleurs : Index 
de Wood < 70

Choix des 
taureaux

Mauvaise 
précision 
des 
chaleurs 
détectées

Qualité
des 
bâtiment
s 

• Hierarchie
• Faible 
bien-être

Mauvaise 
précision des 
chaleurs 
détectées

FCO

•Passage 
transplacentaire
•Hyperthermie

Fèces : 
parasitologie

Sang : anémie 
hypoalbunémie 

Trychostro-
ngles…
(malabsorpti
on)

• Fourrages 
trop 
grossiers
• Fibres 
trop 
longues
• Pas assez 
d’eau

LAit : Taux 
hydroxybutyr
ate > 1400 
µmol/l 

Sang :
•augmentatio
n du temps de 
coagulation.
• Ca2+ < 7.5 
mg/dl

Acétonémie

• Score 
d’aplomb 
d’exploitation
• Score 
d’hygiène
• Soins des 
pattes 
(vétérinaire, 
parage…)

• Lait : 
taux MG/P< 
1.1 et taux 
urée >350 
mg /l
• Métrites 
2ième degré
ou 
pyomètre
• Sol en 
béton

fourbur
e

Analyse des 
fourrrages :
•
Phytooestrogènes 
• Mycotoxines 
(synthèse de 
molécules à effet 
oestrogénique)
• Toxines

• Concentration 
d’animaux trop 
élevée
• Distribution 
d’aliments et 
d’eau amenant à
la compétition
• Eclairage
insuffisant
• Ventilation
trop forte ou trop 
faible
• Bâtis trop 
courts
• Caillebottis 
glissants

Level 1: Deep anamnesis and clinical exam

Level 2 : further examination (milk, blood…)

Level 3 : Possible diagnosis

Level 4: metabolic and hormonal factors which can explain non fertilization or 

embryo loss

Decision making tree: Infertility



Decision making tree: Infertility

Diseases of 
the genital 
tract

Poor BC status 
(BCS < 2.5 )

filling 
score

Poor nutritional 
management 

Heifers 
and/or dry 
cows 

In 
production

Sanitary 
prévention

•No specific 
Vaccination
• Multiple 
problèmes

No 
treatment 
for  
parasites

Diseases

Peripartum 
or post 
partum :

Abortion

Lameness 

Season : 
heat, 
stress…

• Bull effect
• High consanguinity

Farmer

Poor heat 
detection

Bulls 
selection

Barn 
quality 

Eliminate unlikely 
causes

Follow up likely causes

Decision making tree: Infertility

No fertilization

Hypocalcemia 
: distort cell 
division 

Worse PP NEB: 
decreased Glu, IGF-1, 
cholestérol, essentials 
FA
Poor quality Ovocytes 
and/or non nesting

Embryo loss

Poor nutritional 
management 

• Poor lactation peak
• heterogeneous BCS

Calves, Heifers and/or 
dray cows 

Proteine,  
energy 
amount

Sanitary prevention

No vaccination

Sang : Ac, 
Ag

Diseases

Poor quality 
Oocytes

• Inflammation 
(PgF…)
•Oxidants 
increase

Lameness 

Pain

farmer

Poor heat 
detection

Heat 
detection 

Barn 
quality

Hierarchy, 
welfare

heat 
detection

Blue 
tongu
e

• embryo 
infection
•hyperthermia

urine : high pH
during the dry period

• Balance status
• Hygiene status
• foot care

• milk : FAT/P< 1.1 
and urea >350 mg /l 
with variations
•Concrete / straw

Laminitis

• over crowding
• nutritional 
competition
• Poor lighting
• high airing and 
draft



• Methodology for a practical use : 

– Demand of farmers and vets and tested in different farms

– Always improve with the field actors (13 farms 2008 /27 in 2010)

Dairy farms:  quota 350 000- 1 500 000 L 

Beef farms : 50-150 suckling cows

Farms with the two production

• The PDA and the trees are complementary tools for a curative and

preventive approach: 

– Global and prospective

– Goals fixed by the farmer 

– Decision making trees :                                         

comprehensive, practical approach,                              

pedagogical and adjustable



Financed by the Walloon Region : division of agricultural development


